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UFER- UND BOSCHUNGSSICHERUNG MIT INGENI- M-FL10
EURBIOLOGISCHEN METHODEN

Sicherung von Ufern und Béschungen gegen Erosion mit Bauweisen, die lebende und
tote Materialien kombinieren.

Ingenieurbiologie, technisch-biologische Ufersicherung, Bio-Engineering

Konventioneller Erosionsschutz an Ufern und Bdschungen mit Steinpflaster, Stein-
schuttungen, Kunststoffmatten und Vliesen ohne biologische Komponenten

Pflanzen leisten ober- und unterirdisch den
Erosionsschutz.

Verwendung von Gehdlzen (z. B. Weiden),
Rohricht, Hochstauden oder Rasen.

Je nach Anforderungen an den Erosions-
schutz Kombination lebender pflanzlicher Bau-
weisen mit Holz oder nicht-biologischen Mate-
rialien.

Es gibt eine Vielzahl von Bauweisen, abhangig
von den Rahmenbedingungen am Einsatzort,
Okologischen Zielen, Pflanzenverwendung Beriicksichtigung 6kologischer Be-

und Verwendung weiterer Baustoffe. _ lange bei der Sicherung von Ufern und
Foto: Bau einer Weidenspreitlage am Rhein Béschungen.

bei Worms (Quelle K. Behrendt, BfG)

- Beitrag zur Umsetzung von Biodiversitatszielen und Naturschutzrecht
- Kompensation von Eingriffen in den Naturhaushalt

- Aufwertung als Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere

- Aufwertung des Landschaftsbildes und der Erholungsfunktion

- Speicherung von Kohlendioxid

- Angepasster Bauablauf, z.B. Zwischenlagerung von lebendem Material, Werbung
von Geholzen auflerhalb der Vegetationsperiode, Anzucht von Réhricht und Hoch-
stauden mit einer Vegetationsperiode Vorlaufzeit

- Nur regionales Saat- und Pflanzgut verwenden

- Anforderungen der Pflanzen an den Standort beachten

- An Ufern Hochwasserneutralitat beachten

- Kritische Anwachsphase ohne Erosionsschutz

- Forderung aquatischer Lebensraume nur durch zusatzliche Strukturelemente unter
Wasser notwendig (z.B. Totholz)

Bauen mit Pflanzen zur Sicherung und 6kologischen Aufwertung von Ufern und B6-
schungen

Angaben zur Ausschreibung und zum Bau in Standardleistungskatalogen, Regelwer-
ken und Baubeschreibungen liegen vor. Beispielprojekte vorhanden. Weitere Erfahrun-
gen notwendig zur Optimierung der Bauweisen hinsichtlich langfristiger Unterhaltung
und Bewertung der 6kologischen Wirksamkeit.

In der Regel héhere Baukosten. Langfristiger Unterhaltungsaufwand abhangig von den
eingebrachten Pflanzen und den Rahmenbedingungen am Standort. Okologischer Nut-
zen Ubersteigt den der konventionellen Sicherungsbauweisen.

Bei Planung und Baubegleitung spezialisierte Planungsbtiros einbinden. Beriicksichti-
gung 6kologischer Defizite und der Wuchsbedingungen der Pflanzen bei der Planung.
Lieferung von Pflanzenmaterial durch spezielle Anzuchtbetriebe. Zum Bau Land-
schaftsbauunternehmen mit Erfahrung in ingenieurbiologischen Bauweisen heranzie-
hen. Mehr Handarbeit als bei konventionellen Sicherungsarbeiten. Unterhaltung in Ei-
genregie moglich. Beachtung verkehrlicher und 6kologischer Aspekte bei der Unterhal-
tung.
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- begriinte Gabionen, Pflanzmatten, Rasensoden
- regionales Saat- und Pflanzgut
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Naturbetonte Bauweisen zur Ufer- und Bdschungssicherung férdern die biologische
Vielfalt, sind wegen ihrer Sicherungsfunktion und der klnstlichen Einbringung von
Pflanzen aber keine Renaturierungen. Dazu missten Ufer und Boschungen ungesi-

chert sein und sich in freier Sukzession entwickeln.
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